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Interview s Karlem Habsbursko-Lotrinskym, ve kterém mluvi o nebezpedi
nacionalismu, vyznamu stredni Evropy a subsidiarité.

Panevropa: Jubilejnimu roku 2018 dominuje co
do zdvaznosti vyroci 100 let od konce I. svétové
valky, konec Habsburské monarchie, zaloZeni
republiky. S cislem 8 na konci bychom vsak
mohli spojit i jiné letopocty: 1938: ,,anslus*
(pripojeni Rakouska k Velkonémecké Fisi),
1848: revolucni rok, 1948: evropsky kongres
v Haagu a o 300 let drive Vestfdlsky mir. To
vSechno byly bezpochyby uddlosti, které
utvarely a ménily Evropu. Jaky vyznam maji
tato a podobnd vyroci pro budoucnost?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: VyroCi maji v
principu ten vyznam, ze se néco naucime z
historie, ze zacneme uvazovat o tom, co tento
letopocet znamenal ve své dobé, a pokusime
se z toho odvodit zavéry do budoucnosti.
Pozorovani historie je totiz tim jedinym, co
nam vdbec tyto zavéry dovoluje udélat. Tak
dalece maji tato vyroci zvlastni vyznam. Je
vsak urcité jedno vyroci, které v roce 2018 bude
dominantni, vyro¢i 1918/2018, kdy uplynulo
100 let od konce I. svétové valky. Je presto
dobré, podivat se i na ostatni vyroci, abychom
zkusenosti z nich ziskané mohli zahrnout do
politického kalkulu pro budoucnost.

Panevropa: Pred ctyrmi roky, u prileZitosti
100. wvyroci zaldtku |. svetové vdlky, byla
casto kladena otdzka, kdo za ni nesl vinu. Tato
otdzka vsak jiz byla zodpovézena. Evropa se
tenkrdt primo ndmésicné, abychom navdzali
na knizni titul, (Ndmésicnici) hnala do néceho,
CehoZ vyusteni presdhlo veskeré predstavy.
Pokud bychom méli definovat vinika, pak by to
byl nacionalismus. Byl ale také vitézem Velké
valky?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Nacionalismus,
ktery je obecné definovan jako vinik a pricina
Prvni svétové valky, je prirozené tim, kdo
Prvni svétovou valku prezil témér beze skody.
Za vitéze bych ho vsak neoznacil. Musime
vsak vidét, ze na nacionalismu je néco, co se
tahne jako ruda nit' evropskymi déjinami: od
doby Francouzské revoluce pres Prvni svétovou
valku, a pak také mezivalecnou dobou, Druhou

svétovou valkou a prirozené az do dneska,
protoZze muzeme i dnes zas a znovu vidét, ze
stale existuje jista sedlina nacionalistd. Minim
to opravdu v negativnim smyslu. Je mozno
rici, Ze to jsou osoby, které definuji samy sebe
jako nadrazené svym sousedim. Tak dalece
tedy mdzeme konstatovat, Ze tato ruda nit
porad jesté existuje, a ze je proto nutné
studovat déjiny, abychom uvazili, kolik skod
jiz nacionalismus napachal, a jak bychom ho
mohli v budoucnosti alespon udrzet v urcitych
hranicich.

Panevropa: Co by se bylo zmeénilo, kdyby se
byla uskutecnila vize cisare Karla?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Cisar Karel mél
predevsim vizi miru. Nesmime zapomenout,
ze se dostal k moci v okamziku, kdyz uz bylo
prinejmensim znamo, ze valka je prohrana.
On sam to stale znovu zddraznoval: ,,Po vstupu
Ameriky do valky jiz nebylo prakticky mozno
tuto valku vyhrat.“ Jeho cilem bylo dosahnout
miru s vyuzitim vSech prostredkd, které mél k
dispozici, miru pri kterém by prirozené zustal
zachovan stredoevropsky prostor a kde by tim
byla dana spoluprace v mnoha evropskych
regionech. Mizeme vyjit z toho, ze kdyby toho
bylo dosazeno, nebylo by nikdy doslo k hriizam
zelezné opony.

Panevropa: Netrvalo prece ani 20 let a Evropa
byla znovu zapletena do dalsi  znilujici
valky, pricemz i obdobi mezi vdlkami
neprobihalo zrovna smirlivé. Vstup Hitlerova
Némecka (,,anslus“) do Rakouska bezpochyby
predznamenal Druhou svétovou vdlku, i kdyzZ
to tenkrat dokdzal nebo chtél rozpoznat pouze
mdlokdo. Jak spolu souvisi udalosti let 1918 a
1938, a nemélo by se spise mluvit o Tricetileté
valce 20. stoleti?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: ZpUGsob, jakym se
rizné staty stavi k Prvni a Druhé svétové valce,
se stat od statu lisi. V némeckém jazykovém
prostoru je obvyklé mluvit o Prvni a Druhé
svétové valce, u ostatnich jazykovych prostort



to neni tak samozrejmé, protoze ve Francii se
casto mluvi o La Grande Guerre, ¢imz se sice
mini Prvni svétova valka, ale nékdy také celé
obdobi, které se tahne az po Druhou svétovou
vdlku. Tady opravdu 30-ti letou valku vidime.

Panevropa: 1938 - pripojeni Rakouska k
Némecku (,,anslus“), pri kterém mnozi jdsali a
které cely svét s vyjimkou Mexika vzal mlCky na
védomi, nechalo Rakousko zmizet z mapy svéta.
Pro kaZzdého Rakusana je ve smyslu nadndrodni
ideje zcela jasné, Ze Rakousko bylo prvni
obéti hitlerovské agresivni politiky. Politicky
korektné zni dnes domluva tak, Ze Rakousko
pritom nebylo obéti, ale spoluvinikem. Dobovy
svédek, jakym byl Otto Habsbursky, vZdycky
zddraznoval, Ze Rakousko vystupovala v roli
obéti. Mohl se mylit ?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Byl dobovym
svédkem, na to nesmime zapomenout. Jako
svédek byl autorizovan k tomu, aby provedl
skutecné posouzeni této doby. Mnoho lidi
z fad jeho spolupracovniki se dostalo do
koncentracnich tabord, a to ihned po ,,anslusu®.
V koncentracnich taborech pak nastala zajimava
situace, protoze tam byli spolecné véznéni
komunisté a monarchisté. Urcité vsak zazil i to,
ze mnoho lidi mélo vuli se postavit na odpor. V
Rakousku je prirozené urcitou tradici, ze se lidé
shromazd'uji na Heldenplatzu. Bohuzel, pravé
tento obraz lidovych mas, shromazdénych
na Heldenplatzu, ma své misto v historickém
povédomi a cCasto vyvolava nespravny - sice
mozna jen castecné - ale presto nespravny
dojem.

Panevropa: Rok 1988 znamenal, Ze jed na
nacionalismu slavil svij vstup na Balkdn, coZ
pak vyustilo ve straslivou vdlku. Jak mizZeme
vdobé, jako je tanase, bojovat s nacionalismem?
Jaké argumenty mizZeme uvést pfi rozhovorech
s lidmi? Na co je si pritom potreba dat pozor?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Myslim si, ze
podstatnym argumentem proti nacionalismu
je stale znovu poukaz na to, ze existuji i jiné
struktury. Neexistuje pouze narodni stat. Pri
pozorovani déjin musime prece zjistit, ze ve
vsech oblastech svéta (a samozrejmé také v
Evropé) nebyl narodni stat vzdycky dominantni.
Jsouregiony, kterése vyvijely arostly prirozenym
zpusobem. Pro nas také existuje prirozena
evropska struktura. Evropska nadnarodni

struktura, ktera, pokud to tak chceme frici,
znamena volné spojeni statl a region( Evropy.
Myslim si, Ze je nesmirné dulezité poukazat na
tento princip nadnarodniho pravniho radu, ktery
se v ramci této evropské struktury objevuje zas
a znovu. Historicky vzato, je to pravé princip
pravni ideje jako zaklad nadnarodniho pravniho
radu.

Panevropa: S otdzkou role Rakouska v roce 1938
také velmi uzce souvisi otdzka, co je to vlastné
Rakousko, co to v zdsadé znamenad? Co Rakousko
znamend pro hlavu Rakouského domu?

Karel  Habsbursko-Lotrinsky: Rakousko
prirozené predstavuje stat, ktery pro stredni
Evropu znamena mnoho. Neni to vsak Rakousko
samotné, s nim to bezpochyby jsou i mnohé
jiné staty. Rakousko vsak mélo to velké stésti,
Zze se jako podstatna cast stredni Evropy po
rozdéleni Evropy dostalo na svobodnou stranu
Evropy a nikoliv na jeji stranu utiskovanou, a
proto mohlo prodélat uplné jiny vyvoj. Bylo
by nanejvyse dilezité poukazat na regionalni
charakter stredni Evropy, lépe strukturalné
pojednat a jesté vice zvyraznit zvlastnosti i
spolecné zajmy tohoto regionu.

Paneuropa: Abychom jesté prohloubili toto
téma: jakou roli miZe a md hrdt Rakousko v
budouci stredni Evropé a jakou roli bude hrat
stredni Evropa v Evropé?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Nejprve je treba
rici, Ze stredni Evropa je prirozené nemyslitelna
bez Rakouska. Rakousko hraje v této stredni
Evropé jiz tradicni roli. Mluvime-li o stredni
Evropé, myslime tim rozsireny prostor Podunaji.
Nemyslime tim koncepci, ktera vidi stredni
Evropu jako Némecko s malym cervovitym
vyrastkem na jihovychodé. To neni stredni
Evropa. Stredni Evropa je strukturou vyrostlou
uvnitr Evropy a sestava v mnoha regiond,
které nemusi byt nutné narodnimi staty. Zde
je prirozené velky zajem o to, abychom tuto
strukturu posilovali a tak mohli odpovidajicim
zpusobem zastupovat zajmy stredni Evropy
v oblasti bezpecnosti, ekonomiky, obranné
techniky a v mnohych jinych.

Panevropa: V roce 1922 vznikla ve Vidni
Panevropska unie, navrZzend Richardem
Nikolausem Coudenhove-Kalergim jako reakce
na zhrouceni evropského prostoru v disledku



Prvni svétoveé vdlky. Je mozné v této myslence
evropského spolecCenstvi najit néco, co by
souviselo s nadndrodnimi myslenkami starého
Rakouska? Nebo jinak poloZend otazka: mohou
Z rakouské ideje vzniknout koncepce, které
by mohly nebo dokonce mély mit vyznam pro
sjednocenou Evropu?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Kdyz Richard
Coudenhove-Kalergi ve 20. letech zalozil
Panevropskou unii, ucinil tak prirozené také na
zakladé znalosti déjin a porozuméni déjinam.
To znamena, ze i on se pokusil prenést
pozitivni zkusenosti z déjin do budoucnosti a
zabudovat je co mozna nejvice do koncepce
budouci sjednocené Evropy. Jednim ze zcela
podstatnych aspektl je bezpochyby aspekt
risské ideje jako nadnarodniho risského
usporadani, ve kterém také vidél priklad, jak
by to v budoucnosti mohlo fungovat v Evropé.
Co pro néj bezpochyby mélo velky vyznam, byla
skutecnost, jak Rakousko-Uhersko zachazelo s
mnozstvim kultur, regiont a jazyku a dokazalo
vée zvladnout velmi pozitivnim zpusobem,
a to nejen v kazdodennim Zzivoté, ale také v
celorisském méritku. Pomysleme pritom napr.
na Moravské vyrovnani. Podstatnou otazkou
jisté bylo, jak vnést koncepci risské ideje jako
nadnarodniho risského poradku do zitrejsi
Evropy.

Panevropa: Vratme se jesté zpdtky k definici
risské myslenky. Tento pojem je totiz do jinych
jazyku nepreloZitelny. Jak by bylo mozZno tuto
risskou myslenku presné definovat v jedné nebo
dvou vétach?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Francouzsky by
znél doslovny preklad ,,idée impériale*, anglicky
»imperial idea“, coz by vsak mélo se skutecnym
obsahem tohoto pojmu malo spoleného. Ri$ska
myslenka jako takova znamena nadnarodni
pravni poradek, ktery v sobé ale zaroven
skryva zakladni princip subsidiarity. Musime
tedy v principu vytvorit politicky systém, ktery
nefunguje ,top down* (odshora dold), ale
,bottom up“(odspoda nahoru), systém, kde
by byla politicka rozhodnuti ¢inéna co mozna
nejblize tém, kterych se skutecné tykaji.

Panevropa: A jesté zpdtky k Panevropé a
jubilejnimu roku: jaké aspekty bude Panevropa
zdlraznovat v roce 2018? Jaké jsou rozhodujici
komunikacni cile pro Panevropu v tomto roce?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Existuje cela rada
témat, o kterych se v tomto roce musime bavit.
Mozna bych mél zacit s témi, ktera nejsou Uplné
zrejma. Kdyz se podivame, jak byla historiky
zpracovana Prvni svétova valka a jak byla se
vsemi svymi dusledky pojednana Druha svétova
valka, pak musime zjistit, Zze mnohé disledky
Prvni svétové valky nejsou jesté dodnes
zpracovany. Jako priklad myslim na mirovou
smlouvu ze Sevres, ktera tehdy znamenala
rozkouskovani Osmanské fise. MUzeme vidét,
ze velmi mnoho konfliktd, které nyni zazivame
na stfednim vychodé, je mozno odvodit z
toho, ze zde bylo tenkrat pouzito nespravnych
méritek. Nechtél bych nyni tvrdit, ze volam
po znovuzrizeni Osmanské velkorise, je vsak
dulezité se z historie poucit o tom, ze se urcité
struktury nesmi rusit. Islamsky radikalismus
je mozno odvodit spiSe z udalosti Prvni nez
Druhé svétové valky. Dalsim poucenim, které
si bezpochyby muzeme vzit z Prvni svétové
valky, je prirozené snaha o mirové usporadani
Evropy. Je zcela jasné, ze na bazi zkusenosti z
Prvni svétové valky byla Coudenhove-Kalergim
zalozena i Panevropa. Navrhl jeji prvni principy
ve 20.tych letech, aby ukazal, jak nutna je
celoevropska spoluprace, a aby na jedné strané
Evropé zajistil budoucnost ve vétsim svétovém
meéritku a na druhé strané ukazal, Zze to vse
maze fungovat pouze na zakladé mirového
souziti a mirové spoluprace.

Panevropa: Mame rok 2018. Vidime, Ze se
spoleCnost nesmirné zménila, Ze formy
komunikace jsou uplné jiné. Jak je tuto
skuteCnost  mozno implementovat  do
panevropské myslenky?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Myslim si, Ze je
nutné zcela jasné konstatovat, ze se komunikace
jako takova zménila od zakladu. To je vidét i ve
zménach, které stale znovu probihaly v oblastech
cinnosti Panevropy. Na pocatku byla Panevropska
unie svazkem nositeld rozhodnuti. V zasadé se
jednalo o elitarni organizaci, ke které patrili
hlavné poslanci, politici a nékolik pramyslnikd.
Panevropska unie se pozdéji vyvinula v mnohem
vétsi, masovou organizaci. Vime vsak velmi
dobre, Ze po zesileni pozice riznych socialnich
siti a digitalizaci médii takovato organizacni
forma masovych organizaci jiz neexistuje, a ze
vlastni komunikace probiha jinak. | Panevropska
unie se prirozené musi adekvatnim zplisobem
prizplsobit a zménit svij zpusob komunikace



tak, aby tato vedla na jedné strané k nositelim
rozhodnuti, kteri by méli védét, Ze stejné jako
predtim existuji evropské nazory a hnuti, ale
aby také dosahla k zainteresovanym osobam a
svym Clentm, ktefi by méli védét, jaka témata
jsou skutecné v popredi zajmu.

Panevropa: Vychdzime-li nyni z toho, Ze
evropské sjednoceni musi podle motta
,Panevropa je celd Evropa“ byt volné pristupné
vSem evropskym stdtum a ndrodim, pak
Evropskd unie zahrnuje podstatné vice ndrodu
a ndrodnostnich skupin neZ drivéjsi evropské
rise. Evropska unie je nyni vybudovdna na bazi
sjednoceni a spoluprdce tzv. ndrodnich stdtd,
i kdyz prirozené v evropském parlamentu a v
evropskych komisich existuji i jiné prvky. Je
mozZno Evropskou unii vybudovat podle vzoru
ndrodniho statu nebo by Evropskd unie méla
spise ndrodni stdty prekonat ve smyslu risské
ideje?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Vyjdeme-li z
toho, co si zakladatelé Evropské unie pro
tuto unii predstavovali, vidime prirozené, ze
tam jiz vlozili urcité parametry narodniho
statu, napriklad princip sdileni a rozdéleni
moci, ktery byl mél byt prirozené realizovan
v Evropské unii. To bezpochyby nefungovalo
vzdy, jak je zcela jasné vidét na prikladu Rady
EU - zcela se nehodi do koncepce sdileni moci,
protoze Rada jako takova by méla plnit funkci
zhruba odpovidajici druhé komore parlamentu.
Prirozené by bylo dilezité, kdybychom v
Evropské unii pouzili jako méritka principu
subsidiarity, tak aby narodni staty delegovaly
své pravomoci smérem nahoru, do Evropy, ale
také smérem doll - pricemz to neni minéno
peiorativné - tzn. regionim a obcim. Narodni
staty nemusi byt nutné dominantnim faktorem
v celkové evropské spravni strukture.

Panevropa: Na pocatku prosince vystoupilo
Panevropské hnuti v Generdlnim shromazdéni
s prohldsenim o subsidiarité:,,Evropa musi
dostat kompetence tam, kde je muZe ddle
rozvijet - napr. v oblasti vnéjsi a bezpecnostni
politiky. Zdrovenn vsak musi byt znovu
umoznéno rozvijet suverenitu obcand, jejich
prdva a zodpovédnosti. Cilem neni rozsahly
paternalisticky stdat blahobytu, ktery by se s
nikym nedélil o pravomoci a vsechny oblasti
Zivota reguloval pokud mozno na stdtni urovni,
nybrZosobnisvobodaazodpovédnost,autonomie

rodiny, svoboda vyzndni, soukromého majetku,
svobodné hospodarstvi atd. Subsidiarita tedy
nepozZaduje primadt politiky, ale primat prdva
a svobody. “ Jsme dnes bezpochyby v dobé, ve
které se reguluje prili§ a prili§ tésné. Clovek
by nékdy minil, zZe jak politikové, tak i obané
maji strach ze svobody?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Bylo vzdy snahou
Panevropskéuniesepostaratoto,abyneprobihala
nadmérna regulace, a aby se neregulovalo vse
v hospodarském nebo soukromém ramci. Kazdy
den jsme konfrontovani s omezenimi, a to tam,
kde se stat svym paternalistickym zplsobem
domniva, ze tam musi bezpodminecné dojit k
regulaci. Bylo jiz nékolikrat pozadovano, aby
poslanec nebo ministr byl hodnocen podle toho,
kolik zakonu zrusil, a nikoliv podle toho, kolik
zakon( vytvoril. Bylo také - jisté zEasti Zertem
- navrzeno, ze by méla byt vyska jeho platu
stanovena podle toho, kolik zakon( zrusil, aby
tak usnadnil normalni Zivot. Nékdy citime, ze
se vracime zpét do doby starého Egypta, kde
tenkrat dokazali Cist zakony pouze medicinmani.
Dnes je tomu tak, Ze clovék musi mit dokoncené
studium, aby se dokazal vyrovnat s tou zaplavou
zakon(. To neni normalni. Zakony by mély byt
formulovany tak, aby jim rozumél kazdy.

Panevropa: Svoboda a zodpovédnost se
navzdjem nevylucuji, nybrZz jedno podminuje
druhé. De facto je to ale tak, Ze v ndrodnich
stdtech a v celé Evropé se dalsi rozvoj obecné
pohybuje ve sméru k nadmérné regulovanému
a nadmérné regulujicimu statniho utvaru.
Jak muiZeme tento vyvoj zastavit? Musime ho
zastavit, jinak nds tyto zdkony udusi.

Karel Habsbursko-Lotrinsky: U pojm{ svoboda
a zodpovédnost je nadmiru dilezité je znovu
naplnit pozitivnim obsahem, a tim také
zaujmout jasné stanovisko proti porucnikovani
ze strany statu. Svoboda neexistuje bez
zodpovédnosti, zodpovédnost bez svobody je
rovnéz nemyslitelna.

Panevropa: Mnoho lidi citi, Ze jiZ nejsou
v Evropé videt nebo Ze nejsou dostatecné
prezentovani a vyddvaji se cestou populismu.
Jak by bylo mozno posilit komunikaci s témito
lidmi, aby nepropadali populistickému jedu?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Musime vychazet
z toho, ze komunikace evropskych instituci je



bohuzel vice nez nedokonala. Bylo by nesmirné
dulezité poukazat na to, jaké jsou kompetence
evropskych instituci a co je vlastné v kompetenci
narodnich statl. A nenechat to tak, Ze se vse,
co nefunguje, hazi na Brusel, a ze si vse, co

funguje dobre, narokuji narodni staty. Je
dulezité vice komunikovat ohledné evropskych
myslenek a struktur, aby tak pojem Evropa jiz
nemél negativni pridech, ale dostal se zase do
pozitivniho kontextu.

Panevropa: Nyni se dostavame k pojmu, ktery
uréitym zpusobem souvisi s Rakouskem, a
kterého se v posledni dobé uziva stdle vice,
totiZ k pojmu stredni Evropa. Co dnes znamend
stredni Evropa?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Stredni Evropa
je bezpochyby rostlou strukturou uprostred
Evropy, kterda ma odpovidajici historické
pozadi. Mluvime o rozsireném Podunaji, kde se
vyvinuly spole¢né kulturni zaklady, ale kde byly
zaroven zachovany rGzné jazyky regionl a rizné
kultury. To je néco, co stmeluje dohromady i
v historickém méritku, a néco, co neni mozno

jednoduse prejit ani u modernich statnich
struktur. Stredni Evropa potrebuje dnes vétsi
soudrznost, a to i v administrativni oblasti, aby
mohla adekvatnim zpusobem vystoupit jako
protivaha i proti silnéjsim silam v ostatnich
Castech Evropy.

Panevropa: Jak dalece spolu souvisi pojmy
stredni Evropa a risskad idea?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Risska idea jako
nadnarodni pravni rad je myslenkou, kterou je
treba aplikovat na celou Evropu. A my jiz vime,
Ze riSska idea nemize existovat bez subsidiarity.
To znamena, ze v ni musi byt obsaZen také
regionalni duch. Jsou to pravé regiony, na
kterych je zalozena Evropa. Je to kultura téchto
regiond, soudrznost téchto regionu, ktera ji
vytvari.

Panevropa: V této souvislosti se velmi Casto
mluvi o tom, Ze by stredni Evropa méla v
ramci Evropské unie uzeji spolupracovat, a Ze
némecko-francouzské dohody nestaci. Byla by
takova spoluprdce ve stredni Evropé moznad, a
existuji konkrétni témata, ve kterych by méla
smysl?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Dostavame se
do obdobi, ve kterém se evropské struktury
skutecné vyznamné méni. Zazili jsme hlasovani
o brexitu ve Spojeném kralovstvi. Vidime, ze
existuji regionalni hnuti, ktera muzeme zazit
napriklad v Katalansku, ale také skoro v kazdé
jiné zemi Evropské unie, a vidime proto nutnost
prizpusobit tomuto vyvoji evropské struktury.
Zcela podstatnym krokem je, aby urcity region,
vymezeny svou kulturou a zemépisnou polohou,
mél také odpovidajici vahu. Stredni Evropa je
regionem, ktery se sklada z rGznych kulturnich
regionu vétsiho podunajského prostoru. Je
zde cela rada spolecnych zajmu, patrnych na
zakladé spolecné historie. Vime, Ze jsme byli
vzdy vstupni branou do Evropy z jihovychodu
nebo vychodu. Proto je zde silna potreba zajistit
bezpecnost. Pri reseni otazky uprchlickych
proudu se ukazalo, Ze ve stredni Evropé existuji
spolecné zajmy, které také musi byt jako takové
osetreny. Bohuzel zde musime mluvit jesté v
podminovacim zpusobu. Strfedni Evropa ma
bezpochyby také spolecné hospodarské zajmy,
ma také spolecné zajmy co se tyce budovani
dopravnich cest. Tady je vzajemna spoluprace
potrebna. Je podminéna spole¢nymi kulturnimi



déjinami a spolecnymi predstavami o svéte,
které také vytvareji zakladni predpoklady pro
Uspésnou spolupraci.

Panevropa: Mad Rakousko na zdkladé historického
dedictvi primo povinnost prevzit jednotici
a nakonec i vedouci roli ve stredni Evropé, a
jaké ukoly ma v této souvislosti prevzit novad
spolkova vlada?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Tim, Ze Rakousko
mélo to velké stésti, ze se mohlo déle svobodné
rozvijet, pripada mu a nakonec i nalezi zvlastni
role ve vztahu k ostatnim stredoevropskym
statim - tam, kde se vyskytly problémy, by mélo
vystoupit jako prostrednik a nabidnout pomoc.
Nalézame se v situaci, kdy se Evropa nachazi v
obdobi rustu, kdyz se podivame na jihovychodni
Evropu, na staty, které dnes k Evropské unii
nepatri. Tady mize Rakousku pripadnout velmi
dilezita uloha.

Panevropa: Soucasné také zaZivame to, ZzZe
hranice z roku 1989 v mnohych hlavdch vice Ci
méné existuje. Je to hranice mezi Vychodem
a Zdpadem, kterd probihd stfedem stredni
Evropy. Nepozorujeme to jen na pouZiti
pojmi, ale také napr. pfi prosazovdni neb
neprosazovani tzv. Zakladnich svobod Evropské
unie. Vezméme si napriklad svobodu pro ty,
kteri chtéji prijmout prdci. Zde se komickym
zplsobem rozsifil protekcionismus, ktery
pripomina protekcionismus 20.tych let, kdy
zhrouceni stredoevropskeho vnitrniho trhu
podminilo vznik mnoha dalsich problémd. Je to
pro stredni Evropu kamenem urazu stejné jako
nacionalismus?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Podivame-li se
na vyvoj Evropské unie, vidime, ze z riznych
divodd, ale také na zakladé rizné geografické
polohy jednotlivych zemi se tyto vyvijeji
rizné rychle. Stale se mluvi o ,,Evropé riznych
rychlosti“. Uvnitf Evropy vznikaly specifické
spoluprace jednotlivych statd, jako napr.
Schengenska dohoda. Vérim, ze je ddlezité,
abychom pravé tyto ctyri zakladni svobody
Evropské unie, které prece tvori zaklad tohoto
spoleCenstvi stat(, uvedli v Cinnosti ve vsech
statech, a sice bez vétsSich zasahu. To musime
samozrejmé vzit v Uvahu, az dojde k rozsireni
Evropské unie. Nesmime zapomenout jedno:
kazdé rozsireni Evropské unie znamena také
rozsireni bezpecnostniho prostoru Evropské

unie. Proto urcité nesmime zavrhnout myslenku,
ze Evropska unie musi byt jesté vétsi, nez je
dnes.

Panevropa: V roce 1989 padla s Panevropskym
piknikem Zeleznd opona. Na to vznikla velmi
pozitivni ndlada pro uskutecnéni projektu
evropského sjednoceni. V roce 2004 doslo k
,velkému kolu“ rozsireni Unie, poté nasledovalo
Bulharsko, Rumunsko, a s trochou zpoZdeni
Chorvatsko. Jiz v roce 2003 byla jedndanim v
Thessaloniki poskytnuta jizni Evropé nadéje na
vstup do EU. Od té doby se vsak stalo velmi
malo. Makedonsky stdtni prezident Ivanov
mluvil jednou v této souvislosti o tom, Ze doufd
v evropeizaci Balkanu, ale misto toho se spise
boji balkanizace Evropské unie. Neméli bychom
v této otdzce zintenzivnit svij postup a jit do
ofenzivy, abychom prekonali tuto ,,unavu* pri
dalsim rozsirovani Unie?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Je enormné
dilezité poukazat na to, ze Evropska Unie neni
Evropa. Problematické je, ze pri pohledu z
mist mimo Evropu kladou mnozi pri posuzovani
Evropy rovnitko mezi Evropu a Evropskou unii.
To je velmi nebezpecné pro ty staty, které dnes
jesté k Evropské unii nepatri. Existuji prirozené
také vétsi staty, jako je napr. Ukrajina, pro které
je vztah k Evropé vyjimecné dulezity. Je proto
dulezité, abychom téma rozsireni Evropské
unie nerozdélili jednoduse do jednotlivych
Suplickd. Casto je tomu bohuZel tak, Ze mnozi
evropsti politikové a Grednici mluvi neustale
o rozsireni, ale také o prohloubeni Evropské
unie, a chtéji opétovné obétovat rozsireni Unie
na oltar prohloubeni jejich cinnosti. Toto je
zcela nehistoricky nazor, ktery neni ve smyslu
zakladatell Evropské unie. Ti vidéli hlavné
potrebu rozsireni a rekli si, ze musi fungovat
oboji zaroven. Potrebujeme prohloubeni, ale
také rozsireni Evropské unie, a to jednoduse
proto, abychom mohli odpovidajicim zplsobem
rozsirit bezpecnostni prostor Evropské unie.

Panevropa: Evropa je nepochybné vétsi neZ
Evropska unie. To je vypoved’, kterd casto
pochdzi od tzv. euroskeptiki. Budeme vsak tuto
vypovéd’ povazovat za antitezi k Evropské unii?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Tezi, Ze je Evropa
vétsi nez Evropska unie, nesmime v zadném
pripadé povazovat za antitezi k EU. Musime vyjit
z plvodnich intenci Evropy. Otcové zakladatelé



prozili vSichni Druhou a nékteri z nich i Prvni
svétovou valku. Vidéli, kam se Evropa muze
zritit, kdyZ neni predem nastavena bezpecnostni
zavora zabranujici vzniku konfliktd v Evropé.
Pro né bylo jasné jedno: Cim vétsi je prostor
evropského spolecenstvi, Evropské unie, tim
vétsi je také mirovy prostor v Evropé. To je
presné ten aspekt, pod kterym bychom méli
posuzovat rozsireni Evropské unie. Méli bychom
tento mirovy prostor rozsirit.

Panevropa: Do tohoto rozsireni spadd také
Bosna. Bosna sama je roztristéna do mnoha
entit, quasi-ndrodd v jednom ndrodé a mizZeme
u ni v kazdém pripadé mluvit o studené vdlce.
Nemélo se tam po Daytonské mirové smlouve
pusobit jesté ddle, aby se tato situace néjak
uvolnila?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Myslim si, Ze Bosna
je typickym prikladem, na kterém je vidét,
ze Evropska unie nefunguje jak by méla. Méli
bychom si ted’ rici, ze evropské spolecenstvi
po konfliktu v byvalé Jugoslavii mélo zaujmout
evropskou bezpecnostni pozici, a neopirat se
o jisty druh amerického vojenského stitu. Byli
bychom méli vyjit ze skutecného bezpecnostniho
konceptu pro Evropu, a to v neposledni radé i
v zajmu obcanu ruznych narodnostnich skupin
v Bosné.

Panevropa: Jednim z cilti sjednoceni Evropy bylo
prece vytvoreniprdvni, svobodné a bezpecnostni
zony. Prdve v otdzce evropské bezpeclnostni
politiky jsme se vsak stézZi dostali dal. Vypadad
to spise, jako by Evropa po pddu Zelezné opony
pouze zkasirovala mirové dividendy, a spolehla
se plné na USA jako hlavni pilif NATO. Msti se
ndmi nyni toto zanedbdni?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Pri  pohledu
na vyvoj v minulych desetiletich musi byt
kazdému Evropanovi zrejmé, ze jsme v oblasti
bezpecnostni politiky udélali néco Spatné.
Nepatrime sice ve svété k tém, kteri by mohli
do néceho mluvit, s vyjimkou téch pripadd,
kdy podnikame néco spolecné se Spojenymi
staty americkymi, rozuméj s Nato. Je to velka
chyba, kterou musime napravit. Musi nam byt
ale jasné, ze to bude néco stat. Bezpecnost
se neziskava bezplatné, nikdy v historii tomu
tak nebylo. Existuji predlohy Nato, pocitajici
s jistym procentem brutto prijmu jednotlivych
statd, které by mélo byt investovano do

bezpecnosti. Co je vsak skutecné treba, je
vyvolat v Evropé presvédceni, ze potrebujeme
evropskou bezpecnostni strukturu, ktera by
zastupovala evropské zajmy a nikoliv nutné
pouze atlantické zajmy. Evropa je vétsi, saha
také na jih a na vychod, a podle toho musime
také provadét bezpecnostni politiku.

Panevropa: Slabost zahrani¢ni a bezpecnostni
politiky Evropy nebo EU, jak jiz bylo
naznaceno, jsme vidéli mimo jiné na Balkdné
pri dobyvacnych valkach Slobodana Milosevice,
kde nakonec rozhodly USA. Nyni vidime tuto
slabost ve valce Ruska proti Ukrajiné. Jak by
zde méla Evropa vystupovat, aby bylo jasne,
Ze agrese proti stdtu jednoznacné evropského
charakteru nebude trpéna?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Méli bychom mluvit
o nutnosti stanovit urcité hranice, a to hranice,
které je pak treba akceptovat. Je zcela jasné,
ze v pripadé vychodni Ukrajiny doslo k naruseni
hranice, ktera nebyla garantovana pouze
zapadnimi staty, ale také Ruskem. Musime zde
také nase vychodni sousedy, musime Rusko
upozornit na to, ze existuji urcita pravidla,
ktera je zapotrebi dodrzovat, pokud chtéji byt
rovnocennymi Cleny spolecenstvi statl. Plati to
zejména tehdy, kdyz se to tyka bezpecnostnich
zajmu sousedu, jako je tomu v pripadé Ukrajiny.

Panevropa: Slabost EU se neukazuje pouze ve
vdlce na vychodé, ale také ve velmi obratné
a strategicky organizované dezinformacni
kampani z Moskvy. Vraci se ndm tady snad
studena valka?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Na jedné z
poslednich  bezpecnostnich  konferenci v
Mnichové byl pritomen rusky ministr zahranici
Lavrov. Byla mu tam polozena stejna otazka,
jak by se postavil k situaci budouci Studené
valky. On na to odpovédél, ze si musime byt
jasné védomi toho, Ze uz ve studené valce jsme.
Valka informatika, valka, ktera se vede
prostrednictvim internetu, je také konfliktem,
ktery nesmime podcenit. Vidéli jsme nasledky
tohoto valec¢ného jednani (jinak to neni mozno
nazvat) Ruska proti Estonsku, kdyz ruska strana
vypnula vSechny internetové servery v Estonsku.
Musime si byt této hrozby védomi, a prijmout v
evropském meéritku odpovidajici opatreni.

Panevropa: Otdzkou je, jak budeme reagovat



na takovouto dezinformacni kampan. Liberalni
stdat bude prece tézko posilat do sveta svou
propagandu. Mél by spise operovat s fakty.

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Existuje zasadni
princip, podle kterého by se nemélo postupovat
proti protivnikové planu bez existence planu
vlastniho. To znamena, Ze bychom méli mit na
nasi strané plan, jak je mozno proti nécemu
takovému zasahnout, i kdyz si prirozené preji,
aby se tento plan pohyboval na principech
pravni statnosti a na Grovni fakti. Zadny plan
vsak v soucasné dobé nemame, a proto by bylo
nutné ho vypracovat, abychom mohli provozovat
rozumnou bezpecnostni politiku.

Panevropa: Jeste zpdtky k Ukrajiné. Tato zemé
je jednoznaclné evropskd, a je predmétem tzv.
politiky vychodnich sousedd. Politika sousedd
EU je ndstrojem uZzsi spoluprdce, tato politika
vsak rozhodné vylucuje vstup do Evropské unie.
Neméli bychom to zmenit a otevrit pro zemé
jednoznacné evropského charakteru, jako je
Ukrajina, Moldavsko nebo i Gruzie perspektivu
vstupu? To prece neznamend, Ze by mély
vstoupit do EU uZ zitra.

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Evropska unie
prece nese jméno unie evropskych statd. To
znamena: Méla by vlastné obsahnout celou
Evropu. Pritom by bylo nutné otevrit tém
statim, které jesté k Evropské unii nepatfi,
perspektivu vstupu. Pritom vsak neni nutné
pouzivat neokolonialistickych méritek, kde
bychom pro né jiz na zacatku nastavili pravidla
a vysvétlili jim, jestli jsou ¢i nejsou Evropany.
Vérime také na jiny princip, na pravo sebeurceni
narodl. Pokud budeme brat pravo sebeurceni
narodd vazné, musime dat témto statim
moznost prodélat vyvoj, ktery je pak zavede i
do Evropské unie.

Panevropa: Zustarnime jesté u Ukrajiny, kterd je
duleZitym prikladem toho, co by méla znamenat
Evropa. Pomysleme na tzv. ,evromajdan*,
ktery je na samotné Ukrajiné nazyvan ,,revoluci
dustojnosti“, kde mladi lidé, a nejen ti,
povstali proti zpdtecCnické politice prezidenta,
ktera by byla znamenala pripoutat zemi opét
silnéji k Moskvé. Nyni je u nds, v zdpadnich
stredoevropskych zemich, mnoho lidi, kteri
rikaji no jo, co je ale ta Ukrajina jiného neZ
privések Moskvy, prece vzdycky patrili k Rusku,
a Krym tam patril také. Je tato teze udrzZitelnad?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Ukrajina je
vétSinou lidmi, kteri ji neznaji, posuzovana
Uplné spatné, protoze ti vzdycky vychazeji z
nespravného historického predpokladu, podle
kterého byla Ukrajina vzdy soucasti Ruska. To
je prosté a jednoduse historicky nespravné, a
sice nezavisle na tom, jak daleko se vratime
do historie. Otazkou neni, ze byla po nékolik
desetileti soucasti vétSiho Sovétského svazu.
Kdo vsak dnes cestuje po Ukrajiné, kde mluvi
s jejimi obyvateli, kdo vidi, jaké hodnotové
predstavy Ukrajinu skutecné charakterizuji, ten
také zcela urcité vi, ze se zde o Rusko nejedna.
Na zapadé Ukrajiny tomu bezpochyby tak je a
to v neposledni radé v dusledku historie, ktera
zapad Ukrajiny spojuje s Rakouskem. Vidime to
také na jeji architekture. Vychod Ukrajiny je
sice oblasti, kde se mluvi rusky, ktera je vsak
navzdory tomu nepochybné ukrajinska. Mou
materskou reci je némcina, ale to mne jesté
necini Némcem, jsem Rakusan. Tak je to treba
vidét i tam. | kdyz se tam mluvi rusky, nedéla
to z téch lidi automaticky Rusy - jsou Ukrajinci,
Ukrajinci také zlstanou.

Panevropa: Otto Habsbursky = mnohokrat
poukdzal ve svych projevech na to, Ze pokud
budou v Krdlovci a Podnéstri stdt ruské
jednotky, je to priprava k tomu, aby bylo mozno
vzit Ukrajinu pri utoku do klesti. KdyZ se dnes
podivdme na situaci na Ukrajiné, mél zde asi
pravdu.

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Podivame-li se na
strategickou situaci, musime prirozené zjistit,
ze pritomnost Ruska v Podnéstri na jedné
strané a v Kralovci na strané druhé predstavuje
prirozené hrozbu pro Ukrajinu, ale samozrejmé
také pro Bélorusko. Tam to také tak citi,
zvlasté kdyz agrese na vychodé zemé a také
samozrejmé na jihu na Krymu probiha tak, jako
se to skutecné dnes déje.

Panevropa: Vsouvislostis vyse citovanymindzory
lidi, kteri si mysli, Ze Ukrajina je stdle jesté
Casti Ruska, existuji u nekterych politickych
sil ve stredni a zdpadni Evropé (nechtél bych
nyni Zddnou z nich jmenovat) zvlastni politické
predstavy, podle kterych bychom méli uzavrit
partnerstvi s Ruskem, abychom se vyvadzali z
transatlantického partnerstvi s USA. Vtipné je
na tom to, Ze kazdy véri, Ze by partnerstvi s
Ruskem méla uzavrit pravé jeho zemé, aby tak
byla néjakou formou meéné zavisld na ,zlych



Americanech“, kteri vse kontroluji. Jak dalece
je treba tuto tezi brat vdzne?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Vidime, ze tato
teze sbliZzeni se s Ruskem je obhajovana v moha
zemich a mnoha stranach zapadoevropskych
zemi. Vérim vsak, ze kdyz se na to celé
podivame seriozné a zacneme si klast otazky po
zakladnich hodnotach - otazku, jak se Rusko stavi
napr. k otazce prava na sebeurceni, k otazkam
demokracie a k otazkam, které jsou zakladem
nasi statnosti, potom uvidime, Ze Rusko v
soucasné dobé bezpochyby neni politickym
partnerem pro Evropu. To je véc k politovani,
my vsichni bychom si prali, aby existovalo
lepsi partnerstvi, ale to je treba vybudovat na
stejnych hodnotovych predstavach.

Panevropa: Zistanme jesté u téchto politickych
kruhd. Jsou to stejni lidé, kteri tvrdi, Ze bylo
v obdobi 1989/90 s Moskvou dohodnuto, Ze se
Nato nebude rozsirfovat na vychod. Co to svédci
o politickéem porozumeni téchto lidi? Znamenalo
by to, Ze se Némecko a Moskva domluvi, do
jakych vojenskych spolki smi vstoupit Polsko a
pobaltské staty.

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Nejdrive musim
konstatovat, ze tvrzeni o této dohodé, které
se Udajné zaklada na rozhovorech dva plus
Ctyri, je jednoznacné nepravdivé. Nikdy totiz
neexistovalo. Dohoda této dllezitosti by
musela byt uzavrena také pisemnou formou,
a k tomu neexistuje zadna dokumentace.
Je ale také treba konstatovat, ze nemame
pravo se dnes v neokolonialnim stylu obratit k
vychodoevropskym zemim, abychom jim prede-
pisovali, jaka partnerstvi mohou uzavrit a jaka
ne. Je zcela nemozné, abychom dnes néjakém
vychodoevropskému statu rekli, ze se nemGze
a nesmi stat clenem Evropské unie. Mame
v Evropské unii zcela jasny katalog, kde jsou
udana kritéria prijeti. Pokud néjaka zemé tato
kritéria spliuje, muze se stat ¢lenem, nezavisle
na to tom, jestli se predtim konaly odpovidajici
pohovory nebo ne. To je myslim jedna z velkych
vyhod, ktera existuje v Evropské unii.

Panevropa: Kdyz vychazime z predtim
citovanych kruht a mluvime s nimi o Ukrajiné,
0 nutné evropske perspektivé pro Ukrajinu,
potom je vzdy znovu zmirnovdno Rusko. Nyni je
jasné, Ze se Rusko v soucasné politické situaci
muZe stdt jen stéZi partnerem pro Evropskou

unii a pro nasi spolecnost hodnot. Politickd
situace se vSak muZe od zdkladd zménit. Jak
evropské je Rusko?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Kdo cestuje
specialné po zapadé Ruska a jede napr. do
Petrohradu, a pritom by tvrdil, Zze neni v
Evropé, bylo by to Uplné nespravné. Je zcela
jasné, zZe zde jsou velmi silné evropské znaky.
Co vsak nesmime zapomenout, kdyz se divame
na déjiny Ruska, je to, ze Rusko je na vétsi casti
svého Uzemi jesté kolonialni risi. Neni to ruské
obyvatelstvo, které ve stredu a na vychodé
Ruska reprezentuje vétSinu. Dojde tam jesté
k velkym potizim, které jsme my jiz prekonali
dekolonizaci.

Panevropa: Vratme se jesté jednou k Evropské
unii a jejimu dnesnimu stavu. Faktem je, Ze se
v politickych diskuzich objevuji mnohé pochyby
o smysluplnosti tohoto evropského sjednoceni.
Faktem je také, Ze je Evropskad unie prdvem
vnimdna jako byrokratickd, ale neni to proto,
Ze by Evropskd unie byla byrokraticka sama
o sobé, nybrz proto, Ze byrokratické jsou jiZ
samotné narodni stdty. Kdyz se pak dospéje
k dohodé o harmonizaci zdkonu, je logické,
Ze na jednu byrokracii se nabali jesté dalsi.
Nepresunuli jsme priliS mnoho zdleZitosti
zcela jednoduse na evropskou uroven a neméli
bychom tuto evropskou uroven omezit na téch
nékolik madlo kompetenci, které tam byly
umistény smysluplné? Které by to pak byly?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Kdyz se podivame
na byrokratizaci Evropské unie, dostavame se
prirozené znovu k tomu, Ze princip subsidiarity
je jednim z podstatnych principt, které by
tu mély byt pouzity, aby se ukazalo, kde lezi
skutecné kompetence Evropy. Byla kdysi doba,
kdy se rikalo, Ze existuji pouze cCtyri velké
oblasti, ve kterych ma byt tehdejsi Evropské
spolecenstvi aktivni. Pritom se jednalo o
zahrani¢ni politiku, o bezpecnostni politiku,
o zemédélskou politiku, kterou ale musime
vidét jako soucast bezpecnostni politiky, a o
politiku ochrany zivotniho prostredi. Nesmime
zapomenout, ze Evropské spolecenstvi vzniklo
na zakladé potreby zajisténi bezpecnosti.

Panevropa: Casto si musime poloZit otdzku,
jestli je vibec zapotrebi néjakd regulace, a to
nejen na evropské urovni, ale také na urovni
ndrodnich statda.



Karel Habsbursko-Lotrinsky: To vede zase zpét
k principu subsidiarity.

Panevropa: Na evropské urovni mdme sit’
instituci, to znamend Radu, Parlament a
Komisi. Mdme smlouvu z Lisabonu, posledni
velkou formalni smlouvu, kterd meéla posilit
Evropsky parlament. Tato smlouva vsak de facto
vytvorila novou patovou situaci, protoZe zde
byl sice formdlné posilen Evropsky parlament,
ve skutecCnosti to vsak byla Rada. Tady neni néco
dobre. Kde bychom nyni museli zatlacit, aby
tato konstrukce byla lépe vyrovnand a mohla
tak lépe fungovat?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Kdyz se podivame
na evropské instituce, potom jasné uvidime,
ze nékteré uvazuji evropsky a nékteré mysli a
rozhoduji pravé jen na Urovni narodnich statu.
Musime také vidét, Ze Parlament mysli urcité
evropsky, stejné jako Komise. Hlavni problém
je s Radou, kde se uvazuje v intencich mensich
narodnich statd. Parlamentni systém nam
ukazal, Zze je smysluplné mit dvoukomorovy
parlament. To by bylo bezpochyby nutné i na
evropskeé urovni. V soucasné dobé je tento prvek
druhé komory, Rada, nadhodnocen, protoze ma
prilis mnoho kompetenci.

Panevropa: Casto byvd kladeno rovnitko mezi
Evropskou unii a Evropu. Je to pripustné?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Evropa je veétsi
nez Evropska unie. Existuje rada statd, zvlasté
ve stredni a vychodni Evropé, které k této unii
jesté nepatri. Pro nas je dulezité, abychom
viem témto statim dali moznost vyuzit svého
prava na sebeurceni, moznost se prohlasit samy
za evropskeé staty, a abychom jim otevreli cestu
do Evropské unie.

Panevropa: Jak se Evropskd unie postarad o to,
aby Evropané byli hrdi na to, Ze jsou Evropany?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Evropa je dnes
jedinou strukturou, ktera nas muaze skutecné
ochranit pred zhoubnym nacionalismem. Proto
je vsak nutné, abychom si Evropu znovu spojovali
s pozitivnimi emocemi. Po Druhé svétové valce
bylo jednoduché vidét Evropu pozitivné. Dnes
Evropa pokryva mnoho oblasti, kde pusobi
pozitivné, ale pozitivni emoce jiz chybéji. Je
to pro nas dilezité, prezentovat ji jako néco
pozitivniho, a to ona ve skutecnosti takeé je.

Panevropa: Kde, na jedné strané, se nachazi
nejvetsi nebezpeci pro Evropu, a co je na strané
druhé pro Evropu nadéji do budoucnosti?

Karel Habsbursko-Lotrinsky: Nejvétsi nebezpeci
pro Evropu je bezpochyby znovuoziveni
nacionalismu, kdy by nacionalisticky duch byl
schopen tento kontinent uvrhnout znovu do
katastrofy, tak jako to jiz dokazal v uplynulych
200 letech. Co bych Evropé pral, by bylo
uvedeni principu subsidiarity do praxe, a to, aby
evropské instituce byly usporadany podle tohoto
principu - aby bylo vidét, ze vydavaji skutecné
jen ta rozhodnuti, ktera jsou relevantni vylucné
na evropské Urovni, a vétsina rozhodnuti aby
byla u¢inéna co mozna nejblize tém, kterych se
budou tykat. To je pro mne Evropa.




Re¢ 0 budoucnosti Evropy

kterou pronesl Karel Habsbursky 17. dubna 2018 ve Vidni za pritomnosti ministryné
zahranic¢i Rakouské republiky a dalSich vyznamnych hostli. Soucasti programu setkani
byl i kratky film, vénovany vyroé¢i 1918-2018.

Vazena pani ministryné zahranici, vazené damy
a panove,

chtél bych Vam, vazena pani ministryné
zahranici, srde¢né podékovat za Vase slova. Je
velmi osvézujici, Ze jeden z nejdulezitéjsich
zastupci Rakouska chape déjiny Evropy ve
spravném historickém kontextu. Zvlasté mne
tési, ze jste zminila rok 1648 - Vestfalsky mir -
ktery muzeme povazovat takrikajic za prechod
od poslednich pozistatkd vrcholného a pozdniho
stredovéku do nasi doby. Pouzivam ho jako
priklad pokazdé, kdyz se divam na konflikty na
Blizkém vychodé az po Afghanistan, které také
trvaji jiz 30 let. Jsem presvédcen, ze pravé Vy
ve Vasi spolecenské pozici to dokazete velmi
dobre ocenit. Jedna se zde totiZ o podobny
regionalni konflikt, jako tomu bylo v pripadé
Tricetileté valky, a proto cekam s velkym
zajmem na to, kdo pro tuto oblast prevezme roli
Holandska. Holandsko sice stalo ve Tricetileté
valce na strané protestantu, ale bylo absolutné
pragmatické. Uvédomili si totiz, Ze valka je
néco Spatného a zZe je na Case, aby se konecné
na zakladé rdznych smluv pokusili nastolit mir.
Doufam, Ze v pribéhu pristich let budeme moci
v této nepredstavitelné problematické krizové
oblasti Blizkého vychodu pozorovat podobnou
iniciativu, jako tomu bylo u Vestfalského
miru. Jsem za to neobycejné vdécen, protoze
vim presné, jak dilezita je i pro tuto oblast
historicka myslenka a spravny vztah k historii.

Dnesek ma samozrejmé co do ¢inéni s rokem
1918. Vyroci a pamatné roky nas vzdycky primeé-
ji k tomu, abychom zacali premyslet, jaké
pouceni bychom si mohli vzit z déjin. Vime
vSichni dobre, ze déjiny jsou nasim ucitelem,
kterému vsak bohuzel naslouchame pouze
zridka.

Chtél bych vsak zminit hned na zacatku, poté
co se ve filmu objevil nékolikrat mdj otec Otto
Habsbursky, ze pravé on pri kazdé prilezitostné
akci, pri témér kazdé ze svych prednasek,
stale opakoval vétu, ktera se stala témér jeho

mottem: Ten, kdo nevi, odkud prisel, ten také
nevi, kam jde, protoze nevi, kde je. Toto uréeni
spravné polohy jak v casovém tak i vzemépisném
smyslu pro néj mélo zcela zvlastni vyznam.
Letosni vzpominkovy rok je prirozené zvlasté
vhodny k tomu, abychom vyuzili historickych
zkusenosti k vyhledu do budoucnosti.

Roku 2018 predevsim dominuje vyroci 100 let
od konce Prvni svétové valky. Mohli bychom
vsak uvést celou radu vyro¢i s osmickou na
konci - pocinaje Vestfalskym mirem v roce 1648
pres revoluci roku 1848 nebo rok 1968. Tento
rok neznamena pouze vpad vojsk SSSR do CSSR,
ale symbolizuje také protestni hnuti, které se
dodnes nazyva ,,hnuti roku 1968“.

Mnozi nazyvaji tyto udalosti revoluci - tato
revoluce vsak zacala rychle pozirat své déti.
Osmasedesatnici totiz vystoupili s pozadavkem
revolty proti statu. Ve skutecnosti vsak zadna
generace nevstoupila do statnich sluzeb tak
bezpodminecné, jako tomu bylo pravé u Osma-
Sedesatnikl. Pochod riznymi institucemi byl asi
jednim z nejvice byrokratickych a etati-stickych
manévru, které kdy historie vidéla. Neslo pouze
0 ,,pochod institucemi“, ale také o vytvoreni
mnoha novych byrokratickych a centralistickych
instituci. O 50 let pozdéji lidé porad véri, ze
hnuti roku 1968 bylo bojem za svobodu. Opak
je pravdou. Rok 1968 totiz stvoril byrokracii
a centralismus. Byrokracie a centralismus jsou
blizenci, kteri sméruji primo ke ztraté svobody.
Sympatie tohoto hnuti pro tyrany jako byl Mao,
Pol Pot nebo Fidel Castro a pro jejich pochopy
jsou evidentni.

Je zde vsak jesté jedno vyroci, o kterém bych
se rad zminil, protoze ma pro nas velkou
dulezitost, a protoze lezi relativné blizko
dnesnimu datu (pozn.: psano v dubnu 2018):
pred 800 lety, 1. kvétna 1218, se narodil Rudolf
l., s nimz o 60 let pozdé&ji v bitvé u Suchych Krut
a Jedenspeigen zacala historie Habsburskeé rise
a tim takeé historie stredni Evropy.



Rok 1918, konec Prvni svétové valky, byl prelo-
movym rokem pro Evropu a pravdépodobné také
pro svétovou politiku. Do této doby existoval
evropsky rad a svétova politika byla identicka
s politikou evropskych velmoci. V roce 1918 se
stalo to, na co by zadny z tehdejsich vidcich
politikl v Zadném ze zGc¢astnénych stat( nebyl
nikdy pomyslil. Rok 1918 prinesl zanik risi, které
mély primo ¢i neprimo co do ¢inéni s Evropou.
Ctyfi z téchto Fisi byly zni¢eny bezprostfedné v
dusledku valecnych udalosti, britské impérium
sice existovalo dale, ale vstoupilo uz na cestu
vedouci ke svému zaniku. Na Uzemi téchto
byvalych risi ovsem vznikly mnohé diktatury a
totalitni systémy.

Ve stredni Evropé byl rozkouskovan kulturni
prostor, ktery sristal dohromady po staleti.
K veslu se dostal nacionalismus. Zadny z novych
narodnich statd vsak nedokazal splnit naroky na
narodni stat kladené. Kazdy z novych stat( mél
totiz své narodnostni skupiny, které nalezely
jinému jazykovému spolecenstvi.

Rozkouskovan nebyl pouze kulturni prostor,
ale také prostor hospodarsky. Vsechny tyto
malé staty se pokousely resit své problémy
politikou oddélenych trhl, protekcionalismem
a nacionalismem, ve skutecnosti je tim ale jen
zhorsovaly.

Pouceni z déjinného zlomu v roce 1918 si
vzali pouze malokteri. Jednim z téch, kdo
spravné interpretovali tento déjinny zlom,
byl Richard Coudenhove-Kalergi, ktery v roce
1922 uverejnil svoji koncepci Panevropy. Podle
jeho velmi srozumitelné analyzy se Evropa,
roztristéna do malych statl, stane hrackou
mimoevropskych velmoci - zde jmenoval
Rusko a USA - a protekcionalisticka politika
zde mlze jesté vice uskodit. Evropa proto
musi najit cestu ke sjednoceni, jinak by byla
vrzena do dalsi katastrofické valky. Dnes vime,
jak jasnozriva byla jeho analyza z 20. let, a co
potom nasledovalo.

Neni to nahodou, ze myslenka Panevropy
vzala svUj pocatek v Rakousku. Tam totiz jesté
existovala elita, ktera smyslela a pusobila ve
smyslu nadnarodni myslenky. Neni také nahodou,
ze tehdejsi rakouska vlada Panevropskou unii
masivné podporovala. Zejména pri prevzeti
moci nacionalnimi socialisty v Némecku se
jasné ukazalo, ze se Rakousko ocitlo v klicové

pozici pro dalsi vyvoj Evropy. Jen malokdo
dokazal pochopit, Ze to byla anexe Rakouska
Hitlerovskym Némeckem, ktera primo vedla ke
Druhé svétové valce. Za pocatek Druhé svétovée
valky - pokud zde nemluvime o 30leté valce ve
20. stoleti, ktera zacala v roce 1914 a skoncila
teprve v roce 1945 - tedy musime povazZovat
datum 12. brezna 1938.

Idea evropského sjednoceni dostala realnou
sanci na realizaci teprve na troskach z této
30leté valky 20. stoleti. To vsak platilo pouze
pro zapadni cast kontinentu, protoze jeho
vychodni Cast byla uzavrena v sovétském vézeni
a oddélena od zapadu Zeleznou oponou.

Co bylo hlavni myslenkou evropského
sjednoceni? Se sjednocenim Evropy se nezacalo
proto, aby byly sjednoceny dané a Evropa se
stala zonou vysokych dani, ktera by neclenim
zakazovala, aby se stali danovymi raji. Kdo by
chtél preménit svou zemi v pustinu? Jadrem
myslenky evropského sjednoceni je vytvoreni
spolecné zbny svobody, bezpecnosti a prava.

Na pocatku evropského sjednoceni byla
bezpecnostni politika, ktera se také stala
jeho zakladem. Myslim si, Ze se casto malo
mluvi o tom, Ze zakladni myslenkou otcu-
zakladatelt Evropské unie byl vznik rozsahlého
bezpecnostniho prostoru, ale ze ho na konci
Druhé svétové valky vzhledem k tehdejsi situaci
v Némecku nebylo z vojenskych a politickych
jesté mozné vytvorit. Proto si byli védomi toho,
Zze je nutné sjednotit tento prostor nejdrive
v roviné hospodarské, s tim, ze vznik politickych
a bezpecnostné-politickych instituci bude nasle-
dovat pozdéji. Z historie vime, ze to v mnoha
pripadech fungovalo velice dobre, a Ze tento
myslenkovy predpoklad byl spravny. Vime vsak
také, ze to fungovalo pouze v zapadni Evropé.

Vérili jsme, ze v Evropé bude natrvalo
bezpecno. To se vsak jiz v roce 1991, na
zacatku dobyvacnych valek diktatora Slobodana
Milosevice, ukazalo jako mylny predpoklad.
Presto byly kapacity evropskych obrannych sil
masivné zredukovany. Argumentem pro to bylo
mj. i to, ze bychom byli varovani nejméné deset
let dopredu, nez by doslo k novym krizim nebo
dokonce valkam.

Armadu muzeme znicit v pomérné kratké dobé,
ale trva desetileti, nez ji zase vybudujeme.



Zadny z expertl, ktefi mluvili o rozbéhové
dobé deseti let, nepredvidal nastup ,,zelenych
muzick(“ na Krymu.

Evropa se nechala Uplné prekvapit uprchlickou
krizi, protoZze odmitala uznat vsechny jeji
predzvésti, a cini tak dosud. Kdo se zabyva
studiem tohoto tématu, tomu je jasné, ze jsme
dosud zazili pouze homeopatickou davku toho,
co jesté prijde. Uvazte prosim napr. situaci v
Egypté. Pokud tam dojde k politické zméné,
budeme tu mit najednou skupinu péti, Sesti
miliond krestanud, ktefi budou muset tuto zemi
opustit. Amdzeme si byt jisti tim, Ze nezaklepaji
na dvere v sousedni zemi. Nestahnou se do
Lybie, ale prijdou do Evropy, a bude to se to
odehravat ve zcela jinych dimenzich, nez jsme
zazili dosud. Nesmime se ale zase nechat
prekvapit.

Existuje pouze evropské reseni této otazky,
zadny narodni stat nemdze tento problém resit
sam. Izolace za narodnimi hranicemi malych
statd je mozna docCasnym resenim, ale pouze
reSenim zdanlivym. Musi nam byt jasné, ze
Evropa bude za 20 let vypadat jinak. Pokud
si chceme uchovat nasi evropskou kulturu,
musime proto vypracovat spolecna reseni. Ta
musi byt aplikovana v socialnim staté stejné
jako v protekcionalistické politice oproti Africe.
Je pritom treba jasné rozlisovat mezi uprchliky
a témi, kteri migruji za praci. Tady musi narod-
ni staty prekonat svij egoismus a ve smyslu
jednotné bezpecnostni politiky vzdat se své blo-
kady ve prospéch celoevropské ochrany hranic.

Bezpecnostni politika je pritom vse zahrnujicim
pojmem, ktery nemuzeme chapat pouze ve
vojenské roviné. Patri sem napr. i zahranicni
politika. K bezpecnostni politice vsak nepatri
dnes velice rozsirené tendence zesilit dozor nad
obcany a upirat jim jejich prava na svobodu.
Pomysleme napr. na posledni navrhy omezit
vlastnictvi noz(d, které zaznély ve Velké Britanii.
Takové porucnikovani si slusni lide nezaslouzili.
Oni vsichni se asi naucili od svych rodicu
stejnym zakladnim pravidldm, jakym jsem se od
svych rodi¢u naudil i ja: ,,Messer, Gabel, Scher
und Licht sind flir kleine Kinder nicht®“ (pozn.
prekladatele: ,NGz, vidlicka, nuzky a ohen
nejsou pro malé déti“ ). Tato pravidla vSichni
zname. Jsou to naskrz rozumna pravidla, ktera
si musime osvojit, a nepotrebujeme proto
v tomto aspektu urcité zadnou statni regulaci.

Konkrétnim aspektem evropské bezpecnostni
politiky je politika rozsireni. Kazda evropska
zemé ma pravo spolulcasti na evropském
sjednoceni, a tim také pravo se pokusit
o svUj vstup do Evropské unie. Musi vsak pritom
splnovat urcita kritéria.

Tim vsak nechci tvrdit, Zze Evropa a Evropska
unie znamenaji totéz. Evropa je bezpochyby
rozsahlej$i neZ dnedni Evropska unie. Zadny
rozumny clovék nepopira, ze Ukrajina, Kosovo
nebo Makedonie jsou evropskymi zemémi,
i kdyz dnes jesté nepatri do EU.

Mluvime-li vsak o Evropské unii, pak by tato
unie méla byt opravdu evropskou - méla by tedy
zahrnovat celou Evropu. Proto je nutné otevrit
vsem evropskym zemim, které dnes jesté
nepatri k Evropské unii, perspektivu pristupu.

,Cim vice posuneme hranice svobodné zény
na vychod, tim bezpecnéjsi bude jeji stred.“
Nékteri z Vas si jesté vzpomenou na tuto vétu
mého otce, ktera pro néj znamenala oddvodnéni
rozsireni EU po padu zelezné opony. Tato véta
plati dnes stejné jako tenkrat, pokud pomyslime
na vychodni cast Evropy a tim také na Ukrajinu.
Ukrajinci jiz svou ,Revoluci dustojnosti“ jasné
ukazali, Ze optuji pro Evropskou unii. Viktor
Janukovy¢ puvodné proklamoval a slibil tuto
evropskou cestu, a poté se vydal smérem k
Rusku, a Ukrajinci proti tomu povstali. Opce pro
Evropu je pro Ukrajince motivaci k provedeni
reforem. Védi, Ze tyto reformy nedélaji pro EU,
ale pro sebe samé. Ukrajina se v soucasné dobé
nachazi v takovém stadiu ,,sousedské“ politiky,
které zatim vstup do EU vyluCuje - své vztahy
k sousedim si teprve ujasnuji. Proto musi byt
nasim cilem, tuto ,sousedskou politiku“ vici
Ukrajiné zlepsit tak, aby se stala konkrétni
politikou rozsireni EU.

Z rakouského hlediska je velmi snadné mluvit
o téchto zemich, protoze jsme jim zemépisné
velice blizko. Vezmeme-li vzdalenost ke
Svycarské hranici a vydame-li se stejné daleko
jinym smérem, ocitneme se na Ukrajiné.
Pokud znovu zménime smér, ocitneme se
v jihovychodni Evropé. V zargonu EU jsou tyto
zemé souhrnné oznacovany trochu zvlastnim
pojmem ,,Zapadni Balkan*“. Mila pani ministryné
zahranici, rozumime si jisté v tom, ze se zde
jedna o jihovychodni Evropu!



Téchto Sest zemi: Albanie, Bosna-Hercegovina,
Kosovo, Makedonie, Cerna Hora a Srbsko jsou
- jak nam ukaze pohled na mapu - nécim jako
bilou skvrnou, obklopenou EU. V roce 2003
byla témto zemim prislibena moznost vstupu,
aby pak bylo toto téma odlozeno na neurcito.
To vytvorilo vakuum, do  kterého vnikly
jiné mocenské sily. Vsichni znate pribéhy o
bohatych saudskych wahabitech, kteri v téchto
oblastech nefinancuji pouze vystavbu mesit,
ale vykupuji v Bosné-Hercegoviné celé vesnice.
Bosensti muslimové nejsou timto vmésovanim,
nekompatibilnim s islamem existujicim v této
zemi, prilis nadseni. Mozna jste slyseli, jak pred
par dny ministersky predseda Kosova Ramus
Haradinaj prohlasil, ze pod Skanderbegem
uz jednou Albanci Turky porazili. To byla jeho
rétoricka reakce na primé turecké ovliviovani
skol v jeho zemi. Urcité si také vzpominate
na atentat (Bohu diky nezdareny), ktery ruska
tajna sluzba pripravovala béhem volebniho boje
v Cerné Hore.

Vsechny tri uvedené pripady - a bylo by jich
jesté mnohem vice - maji primé dopady na
bezpecnostni situaci Rakouska a EU. Politika je
dynamickym procesem, svét se méni, a pokud
nebude jednat Evropa, proniknou do této
prazdnoty jiné sily.

Zde se objevuje namitka, ze rozsireni EU
je prilis drahé, ze to néco stoji. To je velmi
omezeny pohled na véc, ktery nezohlednuje
jeji podstatné aspekty. Podivame-li se pouze
na ekonomickou stranku a na naklady, musime
pritom uvazit, jaké jsou naklady vyplyvajici ze
zony nestability - pokud pomyslime jen na trivyse
uvedené priklady. Cim vy33i jsou demokratické
a statopravni standardy, tim lépe pro Evropu, o
to atraktivnéjsi bude investovat do dané oblasti
a vytvorit tam tak blahobyt. | politikové zemi
jihovychodni Evropy védi, ze nedélaji reformy
pro EU, ale pro své vlastni zemé.

Nejsem ostatné velkym priznivcem
prerozdélovani. Strukturalni pomoc je dobra,
spravna a dulezita, abychom pomohli slabym
zemim postavit se na nohy. Neni vsak cilem
vytvorit oblasti, které by byly subvencovany
trvale. To se nejevi smysluplné ani na Urovni
Clenskych statd, ani na Grovni Evropské unie.

Kdo zna jihovychodni Evropu, ten vi, Ze v této
oblasti - a ted’ mluvim s jistou rodinnou hrdosti

na nasi historii - velmi silné sazi na Rakousko a
rakouské predsednictvi Rady. To plati také pro
Ukrajinu, i kdyz by dnesni Rakousko zde mohlo
jesté vice prispét ke zlepseni své povésti.

Tyto vsechny vyzvy bude treba zvladnout v
situaci, kdy uvnitr EU existuje neprehlédnutelna
krize. Jeji pric¢iny maji vice vrstev, a ja bych
zde chtél vyzvednout zejména dva aspekty.

Evropské sjednoceni zacalo po Druhé svétové
valce v zapadni casti kontinentu se Sesti
relativné homogennimi zemémi. Nejdalezitéjsi
byla tenkrat spoluprace obou drivéjsich rivald,
Némecka a Francie, coz brzy vedlo ke vzniku tzv.
némecko-francouzského motoru sjednoceni.
Je jasné, Zze by nemohla existovat evropska
spoluprace, pokud by nespolupracovali oba
velci souperi z valek minulého stoleti. Pak bylo
mozné se snadno se domluvit na sjednoceni i
s ostatnimi zemémi. Tato koncepce fungovala
dal i po prvnich rozsirenich, narazila vsak na
své prirozené meze nejpozdéji pri rozsirovani
EU po padu zelezné opony.

Tim nejsou minény pouze rozdilné predstavy
obou zemi (Némecka a Francie) o reseni
nékterych dudlezitych otazek. Celek o vice nez
20 clenech uz neni mozno ridit metodami,
vhodnymi pro Sest clenl. VSechny pokusy o
znovuoziveni némecko-francouzské osy jsou
predem odsouzeny ke ztroskotani. Doslo by zde
pouze k mobilizaci opozicnich sil. Tato osa také
byla totiz prilis zakotvena v mysleni mocenskych
hegemond.

Misto toho bychom méli znovu naplnit Zivotem
pojem stredni Evropy. Znaky tohoto kulturniho
prostoru jsou patrné dodnes. Stredni Evropa
je klicem k tomu, jak resit dosud prezivajici
problém rozdéleni Evropy na vychod a zapad,
které v nékterych hlavach jesté strasi jako
dusledek byvalé zelezné opony. Stredni Evropa
nepredstavuje koncepci narodniho statu, je
naopak zalozena na regionech, je zalozena na
risské myslence, ktera vsak nema nic spolecného
s impériem, ale reprezentuje nadnarodni
usporadani.

Druhy aspekt souvisi s tim, ze se vlastni a
puvodni myslenka Evropy zdanlivé ztratila v
cetnych programech regulace naseho spoluziti
statnimi zasahy. V roce 1918 zanikl jeden
evropsky rad. Musime si tedy polozit otazku, co



tento evropsky rad vlastné vytvorilo. Jak mohlo
dojit k tomu, Ze pravé relativhé mala Evropa
mohla dosahnout takové dileZitosti? Urodnou
pudou, nerostnym bohatstvim nebo statecnymi
vojaky prece disponovaly i jiné kontinenty.

Pozorujeme-li  koreny tohoto Uspésného
historického vyvoje, nalezneme zaklady, které
v podstaté spocivaly na dvou hlavnich opérnych
pilifich - na pravnim staté a na svobodé. K tomu
pristoupily jesté dalsi prvky, predevsim vyznam
rodiny jakozto zarodecné bunky spolecnosti,
ktera byla statem pouze podporovana, nikoliv
vsak regulovana. Na tomto zakladé spocivaly
dalsi opérné body - soukromé vlastnictvi a
osobni ruceni v pripadé nelspéchu, ale také i
dosazené uspéchy, a soukromé podnikani, které
musi sazet na inovace, aby Uspéchu dosahlo.
Kombinace podnikavého ducha, inovacnich sil,
vlastni zodpovédnosti a pravniho statu jsou
zakladnim kamenem blahobytu. Neni také
nahodou, Ze se tyto principy mohly vyvinout v
kulture, ktera je zcela jednoznacné krestanska.
Pohled na politickou a hospodarskou mapu nam
ukaze, ze tyto zakladni pilire - pravni stat a
svoboda - vytvorily predpoklady i pro vzestup
ostatnich zemi. Spojené staty maji kulturni
pozadi, které ma své koreny v Evropé. Asie
prebirala po Druhé svétové valce postupné
mnohé prvky téchto kulturnich predpokladu. V
jinych oblastech vsak pravni stat, pravni jistoty
a tim také ochrana soukromého vlastnictvi
uplné chybély. To jsou ty oblasti svéta, které
jsou nejvice problematickeé.

Zddraznéni role prava je proto tak dulezité,
protoze se pravé v Evropé ozyva stale znovu
volani po primatu politiky. Politika by Udajné
méla Fidit vie. Cim vice to v3ak ¢ini, tim hlubsi je
jeji konflikt s pravem, protoze pak jiz nevladnou
statopravni zasady, jen mocenské poméry. Tento
konflikt pak dlouhodobé poskozuje Evropu.
Politika prece nemize regulovat vsechno.

Rakousky nositel Nobelovy ceny za ekonomii
Friedrich August von Hayek prosazoval ve
svych studiich rozliSovani mezi inkluzivnimi a
exkluzivnimi staty. Nadnarodni rise pocinaje
Alexanderm Velikym az po Habsburskou
monarchii byly priklady inkluzivnich statud. Byly
tolerantnéjsi, poskytovaly vice svobody, protoze
nebyly zalozeny na vymezovani.

Exkluzivni staty oproti tomu stavély na jasné

vymezenych skupinach. Myslenka narodniho
statu je toho klasickym prikladem. Zde je
kmenova kultura z doby, ktera jesté neznala
staty, povysena na Uroven statu. Nasledkem
této exkluzivni koncepce je vznik socialniho
statu, jehoz politika ¢ini obcany - a to s pomoci
jejich vlastnich penéz - na tomto statnim Utvaru
zavislymi.

Tato koncepce jiz ztroskotala - poslednim
dukazem toho byla uprchlicka krize, starSim
dukazem pak zadluzeni statu, které zasahne
jesté nase vnuky.

Nejvétsim problémem vnimani Evropské unie je
to, Ze jak jednotlivymi stranami, tak i mnoha
obcany je nazirana pohledem exkluzivniho
statu. Tato koncepce je vsak odsouzena k zaniku.
Evropské sjednoceni muize fungovat pouze
tehdy, kdyz prekoname myslenku narodniho
statu ve smyslu inkluzivniho statu, nebo kdyz
zacneme premyslet ve smyslu nadnarodniho
radu - risské ideje.

Degradace EU na pouhou spolupraci mezi
staty nebo dokonce jeji navrat zpét do Evropy
narodnich statd se v soucasné situaci nejevi
byt rozumnou alternativou. To je treba frici
tomu stale pribyvajicimu mnozstvi lidi, kteri
s pokréenim ramenou mini, ze by to vlastné
nebyla takova skoda, kdyby se EU rozpadla. O
c¢em uz tito lidé, krcici rameny, dale neuvazuji,
je otazka, co prijde pak? Je pouze iluzi vérit,
ze potom budeme zase Zit v narodnich statech,
jako tomu bylo v Sedesatych letech. Svét se od
té doby velice zménil. Evropu bychom pak mohli
srovnat spise s Némeckem v Napoleonové dobé.
Byly zde malé staty, spokojené samy se sebou,
az prisel Bismarck a krvi a zelezem vytvoril
Némeckou risi. To ale neprospélo ani Némecku,
ani Evropé. Nasledky jsou znamé.

V dnesni dobé by ale Bismarckovo misto nezaujal
némecky kanclér, ale spise rusky prezident
Vladimir Putin. Kromé evropskych vazalskych
statl - mezi kterymi by snad jesté Némecko
mohlo reprezentovat urcitou moc - by pak z
Evropy nezUstalo vibec nic. To bychom si méli
uvédomit, i kdyz Uplné pravem kritizujeme
dnesni stav evropské politiky.

Ten, kdo pozoruje Evropu zvenci, a nezabredne
do kazdodennich agresivnich stranickych puatek,
uvidi, Ze tato EU ma velmi moderni instituce.



Centralismus a byrokracie prece nejsou vynalezy
EU. Ty si jiz vytvorily Clenské staty samy. Kdyz
srovnam evropskou byrokracii s byrokraciemi
narodnich stat(, musim dospét k poznatku, zZe
byrokracie EU je transparentnéjsi. Ale to jesté
neznamena, ze musime souhlasit se vSim, co
prijde z Evropského parlamentu a Evropské
komise.

Strukturalni problém spociva v Radé, ktera
podle svého slozeni logicky mysli v dimenzich
narodniho statu.

Co by Evropsky parlament potreboval, je druha
komora. Je logické, ze Evropskaunie mainstituci,
ktera zastupuje Clenské staty, podobné jako je
tomu u nas (pozn.: v Rakousku) ve Spolkové radé.
Druha komora by ale v idealnim pripadé jednala
nezavisle na aktualnich politickych udalostech,
a pusobila by tak proti ad hoc zakonodarstvi.

Vazené damy a panové, kdyz skleneme oblouk
mezi roky 1918 a 2018, pak jasné uvidime, kde
jsou zachytné body, které nam umozni poucit se
z historického vyvoje a z déjin jako takovych.
Zijeme dnes v Evropské unii, kterd ma4,
prirozené, své chyby a slabiny. Pri vsech téchto
chybach a slabinach vSak muze slouzit v mnoha

aspektech jako priklad. Musi vsak byt stale
znovu vylepsovana, jako napr. reformou Rady
a vytvorenim druhé komory. Slovy Giuseppe
Thomase di Lampedusa z jeho klasického dila
,Il Gattopardo*: ,,Musi se néco zménit, aby vse
zUstalo tak, jak to je!*

Musi nam byt jasné, ze potrebujeme sjedno-
cenou Evropu, abychom zvladli takové vyzvy,
jako je reseni bezpecnostni situace nebo
migracni krize.

Evropa musi dostat potrebné kompetence tam,
kde tyto kompetence - napr. v zahranicni nebo
bezpecnostni politice - slouzi k podporeni jeji
suverenity. Zaroven vsak musi byt posilena
suverenita jejich obcan(, dovolujici jim
dale rozvijet svou osobni svobodu a svou
zodpovédnost. Paternalisticky socialni stat neni
koncepci pro budoucnost. Pokud se soustredime
na to, abychom z Evropy udélali inkluzivni,
subsidiarni stat pro vsechny Evropany, muze
pak Evropa na jevisti svétové politiky ziskat ten
vyznam, ktery jinalezi. Pokud u¢inime zEvropské
unie zonu svobody, bezpecnosti a prava, budou
se moci nasi budouci vnuci ohlédnout zpét na
rok 2018 a rici: Tenkrat zacali s tim, aby Evropa
byla fit pro budoucnost.




Sté vyroci konce prvni svétove valky, bilancujici pohled na evropské dejiny 20. stoleti a uvahy
nad otazkami soucasné Evropy se staly tematem i pro Karla Habsbursko-Lotrinského (1961),
rakouského arcivévodu a hlavu Domu Rakouského, legitimniho pokracovatele jeho dynastické
tradice. Jeho déd, posledni cisar a kral Karel I. Rakousky (1887-1922), jehoz vidda ve
stiredoevropské monarchii a tedy i na triiné ceského kralovstvi skoncila roku 1918, v roce 2004
prohlaseny svetcem katolické cirkve, byl se svymi mirovymi iniciativami, socialnimi reformami
a projekty federalniho usporadani podunajské monarchie osobnosti krajné nepohodinou jak
Ceskoslovenské republice, tak totalitam, které pak tuto zemi az do roku 1989 ovlddaly. Osobnosti
nam stejné neznamou mél zustat i cisariiv prvorozeny syn a korunni princ Dr. Otto Habsbursky
(1912-2011), otec arcivévody Karla. Zapadni Evropou byl vniman jako demokraticky politik a
pozdéji, jako poslanec evropského parlamentu, se rozhodné se zasazoval o ndavrat evropskych
zemi Zaldarovanych za Zeleznou oponou zpét do svobodné Evropy.

Bohuzel i dnes, ctvrt stoleti po pdadu komunistické totality, o téchto osobnostech nasich
dejin, poslednich reprezentantech tradic ceského krdlovstvi, rodem spojenych s Premyslovci
i Lucemburky, vime Zalostné mdlo. Zdjem lidi, kteri si uvédomuji, ze nase deéjiny nezacaly
na podzim 1918, je vSak o to intenzivnejsi. Chtéji znat pravdivy vyklad viastnich déjin a také
informace, jak dnes Zije rod Habsbursko-Lotrinsky, ktery k nam Sest stoleti prinalezel, co
delaji a jaké nazory maji jeho predstavitele, nasi soucasnici. VSem zdjemcum tedy prindsime
rozhovor s Karlem Habsbursko-Lotrinskym tak, jak jej ve vyrocnim roce 2018 poskytl casopisu
Panevropskeé unie, a take jeho vyrocni rec, jak ji prednesl ve Vidni, v hlavnim mésté své viasti,
kterd samozrirejmé stoji v centru jeho pozornosti: jak ale ¢tenar rychle seznd, uvahy arcivévody
Karla sméruji predevsim k Evropé a zvlaste ke stiedni Evropé, k niz také nase zemé vidy
patrila a patii. BliZsi a jesté osobnéjsi setkani s arcivévodou Karlem Habsbursko-Lotrinskym
zprostredkuje také kratky film, ktery zajemcum nabizime ke shlédnuti v ceské versi.

Pripraveno ve spolupraci:
PANEUROPA Rakousko
Rad sv. JiFi, evropsky rad Domu Habsbursko-Lotrinského
Modlitebni liga cisaFe Karla, Ceska republika
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